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Dialogo con Trevijano

EMILIO ROMERO

ANTONlo Garcia Trevi-
jano ha salido a la
palestra, a través del articulo
politico, y yo lo celebro.
Pienso que ha tardado dema-
siado, pero su testimonio es
histéricamente Gtil. Antonio
Garcia Trevijano fue uno de
los hombres méas relevantes
en la iniciativa y en el riesgo
de la restauracion democra-
tica, y asumi6 papeles impor-
tantes en Espafa y fuera de
Espafia. Aqui fue la gran
cabeza en «la operacion
peribdico ‘Madrid» y luego
fundaria en Paris aquella
organizacion de encuentros
entre personajes tan diversos
como Carrillo y Calvo Serer,
Sorprendentemente, desapa-
recid del mapa politico en los
momentos mismos de la res-
tauracion democratica y
regresO a su bufete de abo-
gado. Antonio Garcia Trevi-
jano no ha explicado bien
todo aquel asunto, que debe
tener dentro situaciones y
anécdotas de mucho interés.
Pienso que ha llegado el
momento de contarlo, ahora
que acaba de hacer el anélisis
de todo aquello, aunque sin
nombres y circunstancias.

La revelacion

He leido el primer articulo
con interés, y me dispongo a
leer el siguiente. La primera

parte se refiere al modo inco-
rrecto o equivocado como se
hizo la restauracion democré-
tica, mediante condominio o
consenso. Sobre esto tengo
grandes objeciones, y sola-
mente al aire de la realidad o
del pragmatismo. Una cosa
son los deseos y otra los obs-
taculos que hay delante. Pero
a esto me referiré al final. La
gran revelacion de su primer
articulo es ésta: «La soberania
no reside en el pueblo, ni en
el cuerpo electoral, ni siquiera
en las bases militantes de los
partidos. Con el sistema elec-
toral impuesto a los espa-
noles, lo verdaderamente
soberano es el directorio del
partido, y ante él los ciuda-
danos, e incluso sus mili-
tantes y diputados, estan
mucho més indefensos que
ante el Estado, y méas aln
que los consumidores ante
las grandes empresas.» Y un
poco mas adelante dice esto
otro: «A consecuencia de que
la soberania esté en el direc-
torio de los partidos, en el
que se ingresa por coopta-
cién, los politicos sdlo tienen
que especializarse en una
doble competencia: desem-
pefiar el papel que les asigna
el directorio, y wvender la
imagen del partido» Esta es
la gran denuncia de nuestra
democracia actual; y ademés
es verdadero. Los grandes
protagonistas de nuestro
momento politico son los par-

tidos, y por eso la crisis del
Parlamento es una realidad.
En el pasado Régimen, la
soberania estaba en el Poder
Ejecutivo, y por eso era una
dictadura. Luego habia un
reparto de papeles. Lo que se
hacia en el Parlamento era
colaborar con el Gobierno
para redactar las leyes. Y
entre los colaboradores insti-
tucionales de aquel Poder
Ejecutivo poderoso, habia
unos con més influencias que
otros; pero el gran protago-
nismo era el del Gobierno. En
la democracia ocurre ahora lo
siguiente: el partido en el
poder tiene una mayoria
hegeménica en el Parlamento
y, democraticamente, puede
tener comportamientos dicta-
toriales, y los esta teniendo
en bastantes casos. Pero en
la estructura democrética y
parlamentaria los grandes
protagonistas son los par-
tidos. Ahora tenemos dos
poderosos —uno poderosi-
simo—, tres insignificantes de
numero y dos regionales. Los
diputados, o los politicos, no
hacen otra cosa, como dice
Antonio Garcia Trevijano, que
«desempenar el papel que les
asigna el directorio y vender.
la imagen del partido». Luego
vienen cosas de parecida gra-
vedad, como es la confeccién
de las candidaturas para las
elecciones, en el aparato cen-
tral de cada partido, y hasta
las candidaturas son cer-

radas, de acuerdo con el sis-
tema electoral. Asl es que eso
que llamamos la soberania
nacional o soberania popular
una enorme ficcion. Este
asunto ha sido ya planteado
hace muchos afos por ide6-
logos y politicos europeos
relevantes. La formula que se
les ha ocurrido a todos es la
de potenciar las organiza-
ciones o asociaciones que
nacen en la sociedad misma,
para equilibrar ese monopolio
del poder y de la influencia
que tienen los partidos. Pero
contra esta solucion luchan
también los partidos. Asi es
que es verdad que tenemos
pluralismos politicos, liber-
tades de asociacion, de infor-
macion y de expresion, pero
lo que tenemos delante es
una democracia de plastico, o
una entente de partidos des-
poticos. Hasta los célebres
upoderes fécticos» aparecen
en un segundo plano de la
influencia, porque su poder
ha desaparecido.

La restauracion

El planteamiento de
Antonio Garcia Trevijano es
que la restauracion democra-
tica no debi6é hacerse,
mediante reparto, entre un
Régimen que agonizaba y lo
que venia para su sustitucion.
Es muy concurrente en esto;
dice que «el pacto de condo-
minio, o el consenso, repre-
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senta la suma de dos impo-
tencias, la de un anciano y la
de un nifio». La verdad es que
el antiguo Régimen tenia
nuevas generaciones dentro,
que aspiraban a una reforma,
y los que venian carecian de
una experiencia politica y de
Estado, en funcién de su mar-
ginacion y destierro. El lema
del Rey Juan Carlos y de su
padre era «la Monarquia de
todos». Esto significaba la
ruptura con el Régimen ante-
rior, pero la reconciliacion de
todos los que apetecieran
construir una democracia. El
largo tiempo de los exilios o
de las marginaciones habla
terminado. Pero esto necesi-
taba una mecénica para
hacer las cosas pacifica-
mente, y no una proclama-
cién abierta que autorizara al
despefiadero de los resenti-

mientos y a la defensa de los
sitiados. Lo que méas se ha
elogiado en el mundo ha sido
el sistema espafol de la tran-
sicion, de un régimen a otro
régimen. En esa mecéanica
habia que comprometer a las
Fuerzas Armadas y a las pro-
pias instituciones del régimen
que iba a desaparecer. Con
prodigio inimaginable se
aprobé la ley de Reforma
Politica, que abria las puertas
a la democracia, en el propio
Parlamento del Régimen.
Todos los que hicieron esto,
el Rey, el presidente de las
Cortes, el presidente del
Gobierno y la Comision
encargada de defender
aquella ley procedian del
Régimen mismo. Unicamente
enjuicio al suceso del transito.
Nunca se podia haber hecho
esto de otro modo. En rea-
lidad lo”que haciamos era la
fabricaciébn de una demo-
cracia de imagen europea, en
la que habriamos de tener
ese pluralismo politico normal
de conservadores, de libe-
rales, de democristianos, de
socialistas y de comunistas,
porque aquellas otras fuerzas
de corte azafista o de pare-
cidos con los materiales fran-
ceses de la tercera Replblica
ya no existian en ninguna
parte, y hasta nuestros repu-
blicanos se autoliquidaron
juntos como bonzos en un
documento memorable. En
resumen, Antonio Garcia Tre-
vijano debe escribir mas
sobre todo esto, como uno de
los testigos privilegiados de
nuestra Historia contempo-
rdnea.




